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企业数字化转型对会计信息质量提升的影响研究

崔文琴

(铜陵学院,安徽 铜陵 244061)

摘要:在数字经济蓬勃发展的背景下,以2010-2020年我国沪深主板A股上市公司为研究样本,通过实证方式

检验企业数字化转型对其会计信息质量的影响及作用机制。结果表明,企业数字化转型程度的提升能够

显著提高会计信息的可比性、可靠性和稳健性,从而提升会计信息质量。企业数字化一定程度上可以通过

降低企业与外界的信息不对称以及代理成本来提升会计信息质量。进一步研究表明,企业数字化与会计

信息质量之间的关系受市场化程度以及企业产权性质差异的影响显著。
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  一、引言

会计信息是债权人、投资者、政府部门等各方获

取企业财务状况、经营成果以及现金流量等信息的重

要媒介。高质量的会计信息是经济决策优化、资本市

场有效运转、国家进行资源高效配置并实现经济高质

量发展的重要依据和保障,因此高质量的会计信息需

求也在不断增大。理论界关于会计信息质量影响因

素的研究主要集中于三个角度:一是公司治理角度,
学者们研究认为公司治理效率(李青原、王露萌)[1]、
内部控制水平(刘启亮等)[2]、高管兼任(汪芸倩、王永

海)[3]、财会背景独立董事履职能力与会计信息质量

具有显著的正相关关系;二是审计角度,研究认为,审
计质量(王艳艳、陈汉文)[4]、政府审计(池国华、楼昕

悦)[5]能够显著提高会计信息的透明度;三是外部环

境角度,学者们研究认为政策不确定性(孙健、钟凯

等)[6]、宏观经济制度、行业环境(WANGC,袁知

柱)[7-8]等外部环境因素同样会对会计信息质量产生

重要的影响。
伴随着新一代信息技术不断创新突破,以人工智

能、区块链等为代表的数字技术正在逐渐成为驱动社

会经济发展的新动能。企业通过发展数字技术来化

解复杂系统的不确定性,优化资源配置效率,提升企

业的整体经营效率,以此来构建企业新型竞争优势。

企业数字化转型必然会对企业经营管理体系的构建

和实施带来变革,改变企业原有的经营管理模式和重

点,大大提高企业管理的效率和有效性。企业通过大

数据、人工智能、移动互联、云计算等数字技术能够实

现信息的高速获取、整合和共享,各类分散信息能够

进行有效串联,信息不对称得以缓解,会计信息质量

随之得到提升(聂兴凯等)[9]。数字化技术的渗透为

高质量的会计信息提供了保障。
目前关于数字经济与会计信息质量相关性的研

究较少,且对会计信息质量的度量大多较为片面。鉴

于此,本文以沪深A股主板上市公司为研究样本,通
过构建企业数字化转型以及会计信息质量指标,实证

检验两者之间的相关性。与以往研究相比,本文主要

贡献在于:从企业微观层面研究企业数字化对会计信

息质量的影响,拓宽了数字化的经济后果和会计信息

质量的影响因素;从会计信息可比性、可靠性、稳健性

等多角度考量会计信息质量,有效改善会计信息度量

的片面性;从信息不对称、代理成本等角度进一步分

析了数字经济对会计信息质量的作用路径;同时从经

济政策不确定性、市场化程度等角度分析了宏观环境

对企业数字化与会计信息质量相关性的影响。本文

对数字经济的作用结果及会计信息质量的影响因素

都有了一定的拓展,具有一定的理论和实践意义。
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二、理论与研究假设

(一)企业数字化转型与会计信息质量

企业进行数字化转型使得人工智能、区块链、云
计算和大数据等数字技术融入企业生产经营,优化了

企业经营管理流程。同时提升了信息传递的及时性

和准确性,提高了信息传递的方式和效率(吴非

等)[10]。会计信息作为企业向外界披露的重要信息

因素也会随之得到提升。从企业外部环境看,企业通

过数字技术的应用使得企业和市场参与者的沟通联

系变得更加紧密(MINH)[11],企业信息环境更加透

明,为外部投资者接受高质量的会计信息提供了保障

并提高了经济决策的有效性(徐经长、李兆芃)[12]。
会计信息的主要特征包括会计信息的可靠性、可

比性、稳健性等。以往对会计信息质量的度量大多采

用的是应计利润,其衡量的重点在于会计信息的可靠

性、真实性。这种度量方式过于片面,不能够全面反

映企业的会计信息质量。本文将从会计信息特征中

最重要的三大特征,即会计信息可比性、可靠性以及

稳健性角度考量会计信息质量。
基于此,本文提出基准假设1:
假设1a:企业数字化发展水平的提升会提高会

计信息可比性;
假设1b:企业数字化发展水平的提升会提高会

计信息可靠性;
假设1c:企业数字化发展水平的提升会提高会

计信息稳健性。
(二)企业数字化转型与会计信息质量影响路径

在上文假设成立的前提下,本文进一步研究企业

数字化转型通过何种路径影响会计信息质量。
首先,企业与外界的信息不对称是影响企业会计

信息披露质量的重要因素,而数字技术的应用能够有

效降低企业的信息不对称(祁怀锦、曹修琴、刘艳

霞)[13]。数字化的发展改善了信息生产和传输过程

中的信息环境,企业通过智能化平台和技术加强企业

内部和外部之间信息的互联互通,提高信息的传递效

率(胡秀群、韩思为、翁秀磊)[14],缓解企业信息的不

对称程度,进而有效提升会计信息的可比性、透明度,
即会计信息质量得到提升。

其次,在企业数字化转型过程中,一方面数字技

术嵌入生产经营过程,使得企业获取信息的深度、广
度以及速度都得到了提高,数字技术的应用能够有效

实现信息共享,大大降低对管理层的监督成本,代理

问题得以缓解(沈剑飞、李亚杰、王涛、贾西猛)[15]。
另一方面,数字化转型不仅是数字技术嵌入生产的过

程,同时也能推动企业的管理理念和组织结构变革,
数字技术能够让资源信息突破物理边界,企业的组织

结构因此变得更加扁平化。企业数字化的发展能够

降低管理层的自利动机,加强对管理层的监督,有效

降低代理成本从而提高会计信息质量。
综上,本文认为企业数字化转型可以通过提升内

部控制有效性、改善信息不对称以及降低代理成本来

提升会计信息质量。
假设2a:企业数字化转型可以通过降低信息不

对称提升会计信息质量;
假设2b:企业数字化转型可以通过降低代理成

本提升会计信息质量。

图1 企业数字化提升会计信息质量作用路径

三、研究设计

(一)样本选择与数据来源

本文选取了我国沪深主板A股上市公司2010-
2020年相关数据。经过以下调整得到最终的11253
个公司年度样本:(1)删除金融类企业;(2)删除ST
和*ST的企业;(3)剔除数据缺失的样本。本文对所

有的非虚拟变量数据进行了上下1%的 Winsorize缩

尾处理,并使用稳健标准误修正异方差对结果的影

响。企业数字化转型数据来源于上市公司年报,其余

数据均来自国泰安金融数据库,通过Stata16完成数

据处理。
(二)变量设计

1.企业数字经济化程度

从企业微观层面度量数字经济的指标多从企业

数字化转型方面选取,其度量方式主要有以下三种:
一是虚拟变量法,该方法将企业是否进行数字化转型

设置为虚拟变量(何帆、刘红霞)[16]。此方法只能够

区分企业是否进行了数字化,无法对数字化的实施程

度进行精确的度量。二是文本分析法,该方法通过计
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算上市公司年报中有关数字化转型的关键词的词频

(吴非等;罗进辉、巫奕龙[17])或者关键词占比(袁淳

等[18]、张永坤等[19])作为数字化转型的指标。三是

无形资产占比法(祁怀锦等),该方法以上市公司财务

报告附注披露的年末无形资产明细项中与数字化转

型相关的无形资产占无形资产总额的比重来度量。
考虑到虚拟变量法无法准确度量数字化转型程

度,本文主要采用了文本分析法度量企业数字化水

平,在借鉴袁淳等[18]构建的197个数字化术语词典

的基础上纳入了吴非等设计的数字化词频作为补充,
统计得到企业数字化相关词汇在年报中出现的频率,
数字化转型(Dig)指标通过词频加1后取自然对数

得到。
2.会计信息质量

本文将从会计信息可比性、会计信息可靠性、会
计信息稳健性三个方面对会计信息质量进行衡量。

(1)会计信息可比性(COMAPACCT)
本文采用的是FANCO[20]等的模型对会计信息

可比性进行度量。计算过程如下:
首先,利用公司连续16个季度数据对下述方程

进行估计:
Earningsit=α1+β1Returnit+εit (1)

式(1)中,Earningsit 表示i公司t年度的会计盈余,
通过该公司的年度利润总额除以年初市值得到;Re-
turnit 表示i公司t年度的股票收益率。通过公式

(1)计算得到的估计数α̂i、β̂i 和α̂j、β̂j 表示公司i
和j的会计系统转换函数,转换函数相近程度即会计

信息的可比性。
然后,为估计相近程度,假定公司i的股票收益

率即Returnit 作为相同经济业务,代入以下两个公式

中分别计算i公司和j公司的预期盈余。
E(Earnings)iit=α̂i+β̂iReturnit (2)
E(Earnings)ijt=α̂j+β̂jReturnit (3)

  最后,计算相同经济业务下的公司i和j生成的

会计盈余的差异程度

COMPACCTijt=

-
1
16∑

t
1-4|E(Earnings)iit-E(Earnings)ijt|

(4)
上式中COMPACCTijt 即为会计信息的可比性程度,
其值越大可比性越强。将i公司为基准,通过计算同

行业中的其他公司与i公司的会计信息可比性并将

其值按大小进行排序。为避免过多公司对评估结果

带来“噪音”,本文参照Cooper和Cordeiro的研究取

可比性值最高的四对组合的平均值作为度量i公司

的可比性值。
(2)会计信息可靠性(REM)
会计信息要有用,必须以可靠为基础,能够反映

企业会计信息真实性和可靠性的最常用的指标就是

盈余 质 量。本 文 采 用 Dechow 和 SugataRoy-
chowdhury的模型以真实盈余管理程度来测量企业

的盈余质量,REM 越高盈余质量越差,会计信息可

靠性就越差。
CFOit

Ait-1
=α0+α1

1
Ait-1

+α2
REVit

Ait-1
+

α3
ΔREVit

Ait-1
+εit (5)

PRODit

Ait-1
=b0+b1

1
Ait-1

+b2
REVit

Ait-1
+

b3
ΔREVit

Ait-1
+b4

△REVit-1

Ait-1
+εit (6)

DISEXPit

Ait-1
=c0+c1

1
Ait-1

+c2
REVit-1

Ait-1
+εit(7)

TREMit=(-1)ACFOit+APRODit+
(-1)ADISEXPit (8)

上式中,CFOit 表示经营现金净流量;PRODit 表示

企业的生产成本,等于企业本期营业成本和存货变动

之和;DISEXPit 表示企业的操控性费用,为企业的

销售费用加管理费用;REVit 表示企业的年度营业收

入;△REVit 为企业的营业收入变动额;Ait-1 为企

业t-1期期末总资产。
通过分行业、年度回归,获得模型(5)(6)(7)的回

归残差,即为各指标异常值(ACFO、APROD、ADI-
SEXP),然后再根据公式计算TREMit。TREMit 即

企业真实盈余管理程度,值越大程度越高。
(3)会计信息稳健性(CSCORE)
会计信息稳健性意味着会计人员在确认消息时,

对可验证性的要求更高,稳健的会计信息是高质量的

会计信息的保障。目前关于会计信息稳健性的度量

方法有很多,但盈余-股票报酬度量法更加适合衡量

我国会计信息的稳健性(邱月华和曲晓辉[21])。由此

本文选用了KhanandWatts的Cscore度量法衡量
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会计信息稳健性。
EPSit

Pit
α0+α1Dit+β0Rit+β1Dit×Rit+εit (9)

Gscore=β0=μ1+μ2SIZEit+
μ3LEVit+μ4MBit (10)

Cscore=β1=γ1+γ2SIZEit+
γ3LEVit+γ4MBit (11)

上式中EPS为每股收益;Pit 为i公司t年期初股票

价格;Rit 为i公司t年度股票回报率;D 为虚拟变

量,R<0取值1,反之为0;SIZEit 为i公司t年度总

资产;MBit 为i公司t年度市值账面比;LEVit 为i
公司t年度资产负债率。把公式(10)和(11)分别代

入公式(9),得到公式(12)
EPSit

Pit
=α0+α1Dit+(μ1+μ2SIZEit+

μ3LEVit+μ4MBit)×Rit+
(γ1+γ2SIZEit+γ3LEVit+γ4MBit)×Dit×Rit

+(σ1SIZEit+σ2LEVit+σ3MBit+σ4Dit×

SIZEit+σ5Dit×LEVit+σ6Dit×MBit)+εit

(12)
  对公式(12)分年度、行业回归,把得到的回归系

数γ1-γ4代回(10)计算得到公司i第t年的会计稳

健性CSCORE。
3.中介变量

(1)信息不对称(ILL)
目前,关于信息不对称的度量主要有两种:一是

从信息披露质量角度进行度量,二是利用公司个股的

交易资料来捕捉证券市场上知情与不知情交易者对

企业价值信息的不对称程度。本文采用了 AMI-
HUD[22]提出的非流动比率来测算信息不对称程度,
并借鉴了李莉等[23]的做法,通过下式计算股票的非

流动性,作为信息不对称的衡量标准。

ILLit=
1
Dit
∑Dit

k=1

rit(k)
Vit(k)

上式中,Vit(k)表示日成交量;Dit 表示当年交易天数;
rit 表示i企业t年度第k个交易日的股票收益率。

表1 主要变量定义表

变量名称 变量符号 变量描述

解释变量 数字化转型 Dig 数字化转型相关词频加1取自然对数

被解释变量 会计信息质量 会计信息可比性 COMPACCT 采用FRANCO等的模型度量

会计信息可靠性 REM 采用Dechow、sugataRoychowdhury的模型

会计信息稳健性 CSCORE 采用Khan和Watts的Cscore模型计算

中介变量 信息不对称 ILL 股票非流动比率

代理成本 TURN 总资产周转率=营业收入/总资产平均余额

控制变量 公司规模 size 资产总额取自然对数

董事会规模 boardsize 董事会人数取自然对数

第一大股东持股比例 top1 第一大股东持股数/股数总额

总资产收益率 roa 息税前利润/总资产平均余额

审计质量 big4 审计师来自四大会计师事务所取值1;否则取值0

独立董事比例 indr 独立董事人数/董事会人数

两职合一 dual 董事长与总经理为同一人取值1,否则取值0

资产负债率 lev 负债总额/资产总额

成长能力 growth
(营业收入本年本期金额-营业收入上年同期金额)

/(营业收入上年同期金额)

行业/年份 ind/year 行业/年份固定效应
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  (2)代理成本(TURN)
目前,关于代理成本的度量主要有管理费用率、

经营费用率和总资产周转率。罗明琦[24]认为管理费

用率包含太多噪音且外延太广,而总资产周转率波动

较小,因此本文采用总资产周转率作为代理成本的衡

量指标,总资产周转率越大,则代理成本越小。
4.控制变量

结合现有学者的相关研究,本文选取了以下控制

变量:公司规模(size)、董事会规模(boardsize)、第一

大股东持股比例(top1)、总资产收益率(roa)、审计质

量(big4)、独立董事比例(indr)、两职合一(dual)、资
产负债率(lev)、成长性(growth)。

(三)模型设计

为验证假设1,本文构建下列基准回归模型,同
时控制行业、年度。

COMPACCTit\REMit\CSCOREit=
β0+β1Digit+β2controlit+

β3∑Year+β4∑Ind+εit (13)

  为验证数字化转型对会计信息质量的作用路径,
本文借鉴温忠麟等[25]的做法,在上述模型基础上构

建中介效应模型。
ILLit=β0+β1Digit+β2controlit+

β3∑Year+β4∑Ind+εit (14)

COMPACCTit\REMit\CSCOREit=
β0+β1Digit+β2ILLit+β3controlit+

β4∑Year+β5∑Ind+εit (15)

TURNit=β0+β1Digit+β2controlit+

β3∑Year+β4∑Ind+εit (16)

COMPACCTit\REMit\CSCOREit=
β0+β1Digit+β2TURNit+β3controlit+

β4∑Year+β5∑Ind+εit (17)

  四、实证研究与结果分析

(一)描述性统计

主要变量的描述性统计结果如表2所示。从表

2可以看出,会计信息质量的三大度量指标中,会计

信息 可 比 性 的 均 值 和 中 位 数 分 别 为-0.004、
-0.003,标准差为0.004,会计信息可比性总体水平

不高且差异不大。真实盈余管理均值为-0.006,标
准差为0.188,最小值为-0.662,最大值为0.533,我
国企业真实盈余管理水平即总体盈余质量差异较大。
CSCORE 均值为-0.109,中位数为0.008,标准差为

1.102,表明企业会计信息稳健性差异较大。总体而

言,我国上市公司会计信息质量具有一定的差异。数

字经济的统计结果显示,其均值为2.628,中位数为

2.639,最小值为0,最大值为5.081,标准差为

1.068,报告结果显示企业进行数字化转型程度具有

较大的差异。信息不对称程度的均值为0.016,标准

差为0.007,总体差异较小;代理成本均值为0.691,
标准差为0.475,代理成本具有一定的差异。

表2 描述性统计(部分变量)

变量 N mean sd min max P50

COMPACCT 11.253 -0.004 0.004 -0.024 -0.001 -0.003

REM 11.253 -0.006 0.188 -0.662 0.533 0.005

CSCORE 11.253 -0.109 1.102 -8.507 2.208 0.008

Dig 11.253 2.628 1.068 0.000 5.081 2.639

ILL 11.253 0.016 0.007 0.004 0.040 0.015

TURN 11.253 0.691 0.475 0.080 2.693 0.586

  (二)基准回归结果分析

表3为根据公式(13)进行的样本回归结果,列
(1)为会计信息可比性与企业数字化转型程度的回归

结果,回归系数为0.002,在1%水平上显著,表明企

业数字化转型对会计信息可比性具有显著的正相关

关系;列(2)为会计信息可比性与真实盈余的回归结

果,回归系数为-0.0092,在1%水平上显著,两者呈

显著的负相关关系,表明企业数字化转型程度越高,
盈余质量也就越好,会计信息可靠性越强;列(3)为会

计信息质量与会计信息稳健性的回归结果,回归系数

为0.0246,在5%水平上显著,表明企业数字化转型

程度越高,企业会计信息稳健性越强。基准回归结果
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表明,企业数字化转型程度对会计信息质量具有显著

的正相关关系,数字化转型程度越高,会计信息质量

越强,假设1成立。

表3 基准回归结果

(1)COMPACCT (2)REM (3)CSCORE

Dig 0.0002***(0.0000) -0.0092***(0,0021) 0.0246**(0.0121)

size -0.0005***(0.0000) 0.0166***(0,0018) -0.2474***(0.0141)

boardsize 0.0006***(0.0002) -0.0193**(0,0097) 0.0593(0.065.6)

top1 0.0010***(0.0003) -0,0177(0.0119) -0.1506**(0.0669)

roa 0.0056***(0.0010) -1.3965***(0.0392) 0.7033***(0.1930)

big4 -0.0002(0.0001) -0.0514***(0.0062) -0.1409***(0.0528)

indr 0,0011(0.0008) -0.0400(0.0351) -0.2344(0.2208)

dual 0.0002**(0.0001) -0.0149***(0.0046) -0.0179(0.0196)

lev -0.0047***(0.0003) 0.0603***(0.0112) 0.6547***(0.0621)

growth 0.0004***(0,0002) 0.0401***(0.0086) -0.0032(0.0332)

_cons 0.0042***(0.0011) -0.2743***(0.0449) 5.0172***(0.3127)

N 11.253 11.253 11.253

r2 0.2510 0.2182 0.2431

Ind/Year yes yes yes

  Standarderrorsinparentheses*p<0.1,**p<0.05,***p<0.01。

  (三)路径验证分析

通过基准回归可知,企业数字经济的发展能够显

著提高会计信息的可比性、稳健性以及可靠性,也就

是显著提高了会计信息质量。在此基础上根据前文

对数字化转型程度对会计信息质量的作用路径分析,

数字化的发展能够在一定程度上降低企业信息的不

对称程度,缓解代理问题进而提高会计信息质量。
为验证数字化转型对会计信息质量的作用机制,

本文对模型进行了回归分析,结果如表4所示。

表4 路径检验分析—信息不对称

(1) (2) (3) (4)

ILL COMPACCT REM CSCORE

Dig -0.0001**(0.0001) 0.0002***(0.0000) -0.0091***(0.0021) 0.0245**(0.0121)

ILL -0.0475***(0.0076) 1.2022***(0.3470) -1.0333(2.1157)

控制变量 yes yes yes yes

_cons 0.0895***(0.0012) 0.0084***(0.0013) -0.3818***(0.0556) 5.1097***(0.3794)

N 11.253 11.253 11.253 11.253

r2 0.6230 0.2539 0.2190 0.2432

Ind/Year yes yes yes yes

  Standarderrorsinparentheses*p<0.1,**p<0.05,***p<0.01。

  上表结果显示,列(1)Dig估计系数为-0.0001,
在5%水平下显著,表明实施数字化转型有利于降低

企业的信息不对称程度。列(2)系数为0.0002,ILL
系数为-0.0475,两者均在1%水平下显著,表明信
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息不对称在数字化转型与会计信息可比性之间呈现

部分中介效应。列(3)系数为-0.0091,ILL 系数为

1.2022,两者均在1%水平下显著,表明信息不对称

在数字化转型与会计信息可比性之间呈现部分中介

效应。列(4)系数为0.0245,5%水平下显著,ILL

系数为-1.0333,显著性不强,表明信息不对称在数

字化转型与会计信息稳健性方面中介效应不显著。
总体而言,数字化转型能够一定程度上通过降低信息

不对称性来提升会计信息可比性与盈余质量,进而一

定程度上提升会计信息质量。
表5 路径检验分析—代理成本

(1) (2) (3) (4)

TURN COMPACCT REM CSCORE

Dig 0.0461***(0.0050) 0.0002***(0.0000) -0.0079***(0.0021) 0.0219*(0.0122)

TRUN 0.0001(0.0001) -0.0287***(0.0055) 0.0583**(0.0254)

控制变量 yes yes yes yes

_cons 0.9932***(0.0937) 0.0041***(0.0011) -0.2457*** 4.9593***(0.3129)

N 11.253 11.253 11.253 11.253

r2 0.4135 0.2511 0.2213 0.2435

Ind/Year yes yes yes yes

  Standarderrorsinparentheses*p<0.1,**p<0.05,***p<0.01。

  表5为代理成本中介效应的检验,列(1)估计系

数为0.0461,在1%水平下显著,表明实施数字化转

型能够显著降低企业的代理成本,缓解代理问题。列

(2)系数为0.0002,在1%水平下显著;TURN 系数

为0.001,表明代理成本在数字化转型与会计信息可

比性之间的中介效应不显著。列(3)系数为-0.0079,
在1%水平下显著,TURN 系数为-0.0287,两者均

在1%水平下显著,表明代理成本在数字化转型与会

计信息可比性之间呈现部分中介效应。列(4)系数为

0.0219,10%水平下显著,TURN 系数为0.0583,
5%水平下显著,表明代理成本在数字化转型与会计

信息稳健性方面呈现部分中介效应。总体而言,数字

化转型能够一定程度上通过降低代理成本,缓解代理

问题来提升盈余质量和会计信息稳健性,从而提升会

计信息质量,但对提升会计信息可比性的中介效应不

显著。
五、进一步分析

企业所面临的内外部环境往往会对数字化转型

与会计信息质量的关系产生影响,本文从市场化程度

以及企业自身产权性质出发,进一步进行了分组检

验,如表6所示。
结果显示,高市场化程度和低市场化程度企业数

字化转型都能显著提高会计信息可比性以及稳健性,

但低市场化程度企业数字化转型的相关系数更大,作
用更强。会计信息可靠性方面,高市场化程度下企业

数字化转型对改善盈余质量方面的作用更显著。非

国有企业数字化转型对会计信息质量的提升作用

更强。
六、稳健性检验

为保证实证结果的稳健性与可靠性,解决变量、
样本自选择、双向因果等内生性问题,本文通过修正

的琼斯模型计算得到的操纵性应计利润绝对值(DA)
作为会计信息质量的度量指标;去掉了计算机通信技

术行业、软件、系统及平台等数字技术占比较高的行

业,剔除了发生金融危机和股灾的特殊年份2008年

和2015年两年的观测值,分别进行回归分析;利用

Heckman两阶段模型三种方法进行了稳健性检验。
回归结果均与基准回归模型一致。

七、研究结论与启示

本文通过实证研究发现:(1)企业数字化转型能

够显著提高会计信息可比性、可靠性以及稳健性;企
业要抓住数字化转型的时代机遇,发挥好数字化转型

的积极作用,加快构建以数字化技术为依托的数字化

治理体系,推动会计信息的高质量发展;(2)企业数字

化转型可以通过降低信息不对称与代理成本提升会

计信息质量;(3)高市场化程度下数字化转型对会计
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信息可比性与稳健性的提升作用更强,对会计信息可

靠性的提升作用显著弱于低市场化程度。非国有企

业数字化转型提高会计信息总体质量的效果更强,数
字化转型对企业会计信息质量的提升效果因产权性

质、市场化程度、经济政策的不同而存在显著差异。
因此,企业应当精准化推动数字化转型,既要考虑宏

观环境的影响,也要考虑个体自身的差异。

表6 稳健性检验

替代变量

DA

缩小样本年份

COMPACCT REM CSCORE

缩小样本行业范围

COMPACCT REM CSCORE

Heckman两阶段

COMPACCT REM CSCORE

Dig
-0.0019**

(0.0008)
0.0002***

(0.0000)
-0.0088***

(0.0022)
0.0226**

(0.0121)
0.0002***

(0.0000)
-0.0094***

(0.0022)
0.0298**

(0.0132)
0.0002***

(0.0000)
-0.0111***

(0.0023)
0.0243*

(0.0125)

IMR
0.0005
(0.0007)

-0.0365
(0.0387)

0.2022
(0.2568)

控制变量 yes yes yes yes yes yes yes yes yes yes

_cons
0.1998***

(0.0170)
0.0037***

(0.0011)
-0.2582***

(0.0467)
4.6918***

(0.3074)
0.0044***

(0.0011)
-0.3039***

(0.0464)
5.2355***

(0.3380)
0.0041***

(0.0011)
-0.0365
(0.0482)

0.2022
(0.3293)

N 11.253 10.374 10.374 10.374 10.074 10.074 10.074 10.050 10.050 10.050

r2 0.1036 0.2459 0.2181 0.2459 0.2459 0.2181 0.2459 0.2482 0.2151 0.2450

Ind/Year yes yes yes yes yes yes yes yes yes yes

  Standarderrorsinparentheses*p<0.1,**p<0.05,***p<0.01。
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ImpactofEnterpriseDigitalTransformationonthe
ImprovementofAccountingInformationQuality

CUIWenqin
(TonglingUniversity,TonglingAnhui244061,China)

Abstract:Againstthebackdropoftheboomingdigitaleconomy,thisarticletakesA-sharelisted
companiesontheShanghaiandShenzhenmainboardsofChinafrom2010to2020asresearchsamplesto
empiricallytesttheimpactofdigitaltransformationonthequalityofaccountinginformationandits
mechanismofaction.Theempiricalresearchresultsindicatethattheimprovementofthedegreeofdigital
transformationofenterprisescansignificantlyenhancethecomparability,reliability,androbustnessof
accountinginformation,therebyimprovingthequalityofaccountinginformation.Throughresearchonits
functionalpath,ithasbeenfoundthatdigitalizationofenterprisescantosomeextentimprovethequalityof
accountinginformationbyreducinginformationasymmetryandagencycostsbetweenenterprisesandthe
outsideworld.Furtherresearchhasshownthattherelationshipbetweenenterprisedigitizationand
accountinginformationqualityissignificantlyinfluencedbythedegreeofmarketizationanddifferencesinthe
natureofenterprisepropertyrights.

Keywords:enterprisedigitaltransformation;accountinginformationquality;informationasymmetry;
agencycost
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